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U Zagrebu se od 25. do 27. listopada 2001. godine, odrZao |. kongres hrvatskih arhivista, suorganizatori kojega su
bili Hrvatski drzavni arhiv, Hrvatsko arhivisticko drustvo i Drzavni arhiv u Zagrebu. Okupio je prilicno
respektabilan broj sudionika, njih 256, od toga 225 domacih, 23 stranih, te 8 osoba u pratnji. Od inozemnih
gostiju, bile su tu kolege iz Italije, Svicarske, Njemacke, Poljske, Rusije, Madarske, Makedonije, Srbije, Slovenije,
Crne Gore, te Bosne i Hercegovine. U odnosu na dosadasnja, obi¢no dvodnevna stru¢na savjetovanja, zabiljezeno
je, dakle, bitno poveéanje broja sudionika, razloge Cega valja traziti kako u povecanim promidzbenim
aktivnostima, tako i u povecanoj motivaciji zainteresiranih, upravo s razloga prvog okupljanja struke na ovoj
razini. U svojim programskim planovima, Kongres je teZio biti pregledom trenutnog stanja hrvatske arhivistike,
ali osim toga, sublimirati i sistematizirati kako neposredne zadaée, tako i dugorocnije aktivnosti i smjernice
razvoja koje struka mora ostvariti, ukoliko Zeli ostati relevantnim ¢imbenikom drustvenog Zivota zajednice. Skup
su uvodno pozdravili predstavnici organizatora, dr. Josip Kolanovi¢ (HDA), Jozo Ivanovi¢ (HAD), te
Darko Rub¢i¢ (DAZg). Nadalje, ucinila je to i doministrica kulture, gd. Branka Sulc koja je Kongres i otvorila, a
nesto kasnije, u zakasnjenju zbog obveza, pozdravio ga je i ministar kulture. Takoder su se ponukani osjetili
pozdraviti sve sudionike i predstavnici drzavnih arhiva te arhivistickih drustava drugih zemalja: Poljske, Rusije,
Svicarske, Njemacke, Srbije, BiH, te Crne Gore. Tijekom dva dana, program se odvijao unutar tri plenarne
sjednice, odnosno, zaokruZene tematske cjeline. Prvoga dana bili su to blokovi pod zajednickim
nazivima: Arhivska sluzba u Hrvatskoj: stanje i izgledi razvoja, te Arhivi i stvaratelji: povezanost, meduovisnosti
suradnja, a drugoga dana Arhivi i informacijske tehnologije. Prva plenarna sjednica obuhvatila je izlaganja pet
predavaca. Josip Kolanovi¢, ravnatelj Hrvatskog drZzavnog arhiva, u svom je izlaganju jednakoga naslova kao i
cjelokupna plenarna sjednica, dao svojevrsni tematski uvod u samu sjednicu, ali i podlogu cijelom Kongresu.
Letimi¢nim je pregledom obuhvaéen dosadasnji razvoj arhivistike u Hrvatskoj, od najranijeg, kustodijalnog
razdoblja, preko ustanovljavanja Zemaljskoga arkiva, do razdoblja nakon Drugog svjetskoga rata, kada su
postavljeni i temelji modernom i jedinstvenom sustavu arhivske sluzbe. G. Kolanovi¢ spomenuo je i aktualni
Zakon o arhivskom gradivu i arhivima, koji ureduje duznosti i obveze stvaratelja i imatelja arhivskoga gradiva, kao
i ustroj arhivske sluzbe u Republici Hrvatskoj, te predvida niz provedbenih propisa, koji ¢e pobliZe urediti pitanja
zastite, vrednovanja, obrade, te koristenja samoga gradiva. Osim Zakona, stav je g. Kolanovi¢a, da je Hrvatskoj
nuzno potrebno tijelo, odnosno uprava, koja ¢e objediniti zakonodavne, upravne, stru¢ne i znanstvene, te
nadzorne funkcije i aktivnosti, potrebne za ujednaceno, a nadasve za ucinkovito djelovanje arhivske sluzbe.
Nadalje, arhivska sluzba u Hrvatskoj nuzno treba pratiti sav ovodobni tehni¢ko-tehnoloski, kao i koncepcijski
razvoj postojeéih pismohrana, koje sve manje slice «klasicnim» registraturama a sve vise se priblizavaju pojmu
elektronicke pismohrane. Naime, suvremene tendencije u uredskom poslovanju bilo koje vrste stvaratelja,
upucuju na sve vece priblizavanje profesije arhivista i spisovoditelja, koji se profiliraju kao stru¢njaci koji prate
dokument ne od njegova nastajanja, vec i prije, od samog promisljanja njegova mjesta u nekom razredbenom
sustavu, kroz cijeli njegov «Zivotni» tijek, sve do njegove predaje nadleznom arhivu. U tom smislu prihvatljiv je i
model jedinstvenog obrazovanja s moZebitnim specijalizacijama. Vrijedila je i u sustavu klasi¢ne podjele Zivota
dokumenata na uredsko i arhivsko razdoblje, a napose vrijedi sada, pretpostavka aktivnog sudjelovanja arhivista
u kreiranju jednog novog, a nuzno potrebnog propisa o upravljanju dokumentima, te njihovom razredbenom
sistemu. Sve to, naglasio je Josip Kolanovi¢, nemoguce je bez temeljnih pretpostavki kao $to su: suvremen sustav



obrazovanja, osiguranje odgovarajuéeg prostora, a mozda prije svega, bez potrebne pratece zakonske regulative.
Dio naznacene prethodne problematike, u svom je izlaganju Obrazovanje arhivista i spisovoditelja za novo
okruZenje: praksa u svijetu i izgledi u Hrvatskoj razradila Melina Luci¢, arhivistica Hrvatskog drzavnog arhiva.
Njeno je izlaganje, uz kratki pregled raznih svjetskih sustava i nacina obrazovanja arhivista, dalo usporedbu s
hrvatskim iskustvima u tom pogledu. Narocito je problemati¢an sveucilisni segment tog obrazovanja, gdje, prema
rijeima gde. Luci¢, jos uvijek dominiraju stavovi i utjecaji sto povjesnicara, sto informaticara, buduci je studij
arhivistike organiziran pri Odsjeku za informacijske znanosti Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Sljede¢i velik
problem odnosi se na sam studijski program, buduci ga karakterizira potpuna odvojenost od postojeée arhivske
sluzbe Republike Hrvatske, a time je i utjecaj njenih strucnjaka bitno umanjen. Donekle to pokusava ispraviti
cetverosemestralni poslijediplomski studij arhivistike, no niti njegov program nije u potpunosti zadovoljavajuci.
O posebnim arhivskim ustanovama govorila je gda Ornata Tadin (Hrvatski drZavni arhiv), napose u smislu njihova
mjesta i uloge u drustvenoj zajednici, a posebno njihova odnosa s organiziranom mrezom arhivskih (drzavnih)
ustanova . Rijec je o arhivima tipa: arhiva vjerskih zajednica, gospodarskih , katastarskih, vojnih i dr. Autorica je
iznijela svoju dvojbu, znaci li osnutak takovih arhiva marginalizaciju gradiva koje se u njima pohranijuje, ili bas
naprotiv, sustavniju brigu za specificno gradivo, koje je mozda u mrezi opéih arhiva donekle zanemareno naustrb
zastite i akvizicijske politike spram prioritetnih fondova (uprave i pravosuda). Jos jedno od temeljnih pitanja
hrvatske arhivske sluzbe, svakako je problem samog fizickog prostora potrebnog za njeno postojanje i
funkcioniranje. Tom se temom vec dulje vrijeme u Hrvatskoj bavi arhivistica Vida Pavlicek (Drzavni arhiv u
Varazdinu), koja je na Kongresu iznijela saZet prikaz stanja. On nije pretjerano optimisti¢an, bududi su jo$ uvijek
veliki problemi nedostatka prostora, neodgovarajuéih spremisnih uvjeta, neodgovarajuéih prostora za korisnike,
nerijeSenih imovinsko-pravnih odnosa, te neodgovaraju¢a opremljenost prostora. Jo$ tamnije tonove ovoj slici
dodaje saznanje o nepostojanju konzistentnog i dugorocnog pristupa ovom problemu, od strane same
arhivisticke zajednice u Hrvatskoj. Naime, autorica zagovara poimenicnu prioritetnu listu arhivskih ustanova,
izradenu prema kriterijima vrijednosti gradiva kojeg cuvaju, u kombinaciji sa stupnjem ugroZenosti. lako je
Kongres nastojao svojim programom biti 5to je vise moguée okrenut suvremenim tendencijama, koje se sve vise
razvijaju zahvaljujuci drugacijem shvaéanju i praksi sustava spisovodstva, sto je u velikoj mjeri posljedica novih
tehnologija koje stvaraju i pohranjuju zapise, gda. Tanja Musnjak (Hrvatski drzavni arhiv - Sredisnji laboratorij za
restauraciju i konzervaciju), ukazala je na uznemiravajuci problem zastite gradiva na konvencionalnom mediju
(papir), za koje smo mislili da je zbrinuto u arhivima, ili ¢e to biti njegovim preuzimanjem u arhiv. Ustanovljeno je
naime, da je papir kojeg je drvenjaca sastojkom, zapravo kiseli papir koji ubrzano propada, a ¢emu pogoduiju i
kiseli zagadivaci kojih je u danasnje vrijeme vrlo mnogo. Autorica je nedavno boravila u Njemackoj, u pogonima
proizvodnje uredaja za postupak konzerviranja takovog papira, te je ovo izlaganje zapravo bilo preno$enje ondje
stecenih saznanja i informacija. Bududi je nova, treca generacija tih uredaja vrlo skupa, zakljucak je gde. Musnjak
da bi za nase potrebe, ali i mogucnosti, odgovarajuci bio prijenosni uredaj koji bi mogao pokrivati cjelokupnu
hrvatsku mreZu arhiva, odnosno zapisa koji se u njima ¢uvaju, a cijena nabave bila bi prihvatljiva i moguca. Vazno
je naglasiti i da problem nije uo¢en samo kod papira, ve¢ i kod filmskih i mikrofilmskih vrpci, fotografija,
magnetofonskih vrpci, i dr. nekonvencionalnih medija. Ukoliko je jedan od postulata arhivisticke struke da se
zapisi Cuvaju u izvorniku, onda nam je vrlo brzo zapoceti rjeSavati taj problem. Druga je plenarna
sjednica pokusala postaviti glavne sastavnice odnosa arhiva i stvaratelja, a Cest je slucaj i imatelja, arhivskoga
gradiva. Svi predavaci ovog dijela Kongresa vidljivo su bili usmjereni na definiranje i analizu suvremenih
pismohrana, ukoliko uopée termin pismohrana jo$ ima neku funkciju u suvremenom uredskom poslovanju. Jasno
je da ¢ée tradicionalnih pismohrana na ovome podrucju jos dugo vremena biti, dapace, da ée one moZda i za neko
dugo vrijeme biti u veéini, medutim, arhivska struka ne moze si dozvoliti da ne bude u tijeku sa suvremenim
razvojem, buduci je on takovog tempa da bilo kakovo preskakanje stepenica saznanja, povlaci za sobom pitanje
buduce funkcije struke u drustvenoj zajednici. Stoga, koliko kod je primjera suvremenog spisovodstva na nasim
podrucjima malo, koliko god da su i postojeci primjeri tek u pocetnim fazama razvoja, upravo je zato pravi
trenutak da se arhivisti ukljue u definiranje samih postavki, kao i kreiranje takovih sustava.
Davorin Erzisnik (Hrvatski drzavni arhiv-voditelj Sluzbe za zasStitu arhivskog gradiva izvan arhiva) u svom je
predavanju iznio tri-Cetiri bitne odrednice suvremene pismohrane, te zadaée arhivske sluzbe u svjetlu novog
okruZenja u kome gradivo nastaje. U nasim prilikama, osnovno pitanje koje se javlja jest pitanje vjerodostojnosti.
Autor je iznio tezu da e rjeSenje tog pitanja, dakle osiguranje vjerodostojnosti, omoguéiti nestanak tradicionalne
pismohrane. Dok tomu nije tako, pismohrane su uglavhom dvojne, t.j. zakonski se dozvoljava ¢uvanje u
elektronskom obliku (odnosno, unistenje izvornika) onima za koje se sa sigurnos¢u smatra da ne mogu biti
dokazima na sudu. Dvojnost se ocituje i u funkcijama pojedinog oblika pohrane: oni u elektronskom mediju
koriste se u operativne svrhe, dok se izvornici ¢uvaju radi sigurnosne i dokazne funkcije. Upravo nam to i
objasnjava Cinjenicu, da u upravnim ustanovama jo$ uvijek prevladava tradicionalna pismohrana. Glede uloge
arhivista u sadasnjem i budu¢em vremenu, autor zagovara tezu vaznosti praéenja i kontrole evidencija, dok se



donekle odmice od trenutno uvrijeZenog stajalista da je suradnja arhivista, te upravnih i informatickih stru¢njaka
nuzna veé pri kreiranju sustava. O ulozi suvremene pismohrane odgovor, ili bolje re€eno temeljna pitanja i
postavke, svoje je promisljanje izloZila i arhivistica Marina Stambuk-Skali¢ (Hrvatski sabor), u predavanju pod
nazivom Uloga pismohrane u upravljanju zapisima (stvaranje, program i upravljanje sustavom spisovodstva), ali,
kako i sam naslov sugerira, u konkretnijem obliku. Rije¢ je o konkretiziranju pojma spisovodstva (records
menagement-a), koji mijenja dosadasnju smjer uredskog poslovanja iz strogo zadanog pravca pisarnica-
>pismohrana, u upravljanje zapisima od pocetka do kraja njegova «Zivotna tijeka». Rijec je o procesu, kojeg prije
svega valja osmisliti, te normativnim propisima operacionalizirati, a sam cin kreiranja ovisit ¢e naravno o
temeljitom uvidu i poznavanju funkcija odredenog stvaratelja, odnosno, ciljeva koje svojom djelatno$¢u nastoji
posti¢i. U istoj je sjednici Kongresa, a zbog odsutnosti arhivista g. Tomislava Cepuli¢a, njegovo pripremljeno
izlaganje o ISO/DIS 15489, procitala Dijana Miksi¢. U vrijeme pisanja teksta, rije¢ je bila tek o nacrtu (draft
international standard), no, u meduvremenu je prihvacen kao takav. Sastoji se od jedanaest poglavlja u kojima se,
na vrlo opcenit nacin, kako bi primjena bila sto Sira, opisuju pojedine strukturalne cjeline standarda, a najvise je
paznje posveceno samim procesima, te nacinima kontrole upravljanja spisima. Nesto konkretnije upute i
objasnjenja daju popratna uputstva (doslovno prevedeno kao tehnicko izvjes¢e). Nakon odslusanog izlaganja,
zakljucak je da ocekujemo $to brzi prijevod Zavoda za mjeriteljstvo, te hrvatsko prihvaéanje ovog standarda kao
sluzbeno vrijede¢eg. Snjezana Zgorelec (Hrvatski drzavni arhiv), izloZila je pregled problema i tendencija u
stvaranju klasifikacijskih sustava. Ukratko, u suvremenim sustavima rijec je u prebacivanju stajalista sa zapisa
(kao fizicke cinjenice) na njegovu funkciju (koja obuhvaca sve relevantne osobine: kontekst, aktivnosti i
nadleZnosti), te u tom smislu, a takoder i u svjetlu nastajanja zapisa na novim medijima, valja teZiti idealnom
rjesenju, a to je klasifikacijski sustav unaprijed ugraden u informacijski sustav nekog stvaratelja. Za korisnika to ¢e
znaditi jednostavan i brz pristup informacijama, a u svjetlu zadaée i uloge arhivista, omogucit ¢e sustavno i
redovno vrednovanje. Popodnevna je sjednica zavriena izlaganjem Zivane Hedbeli (Hrvatski drzavni arhiv) o
problematici privatnog arhivskoga gradiva. Autorica upozorava na uznemirujucu cinjenicu o prilicno manjkavu
nadzoru arhivske sluzbe nad takovim gradivom. Bududi je rije¢ o krajnje raznorodnim kako institucijskim tako i
individualnim pravnim osobama, vrlo je tesko primijeniti jednak pristup problemima, iako Zakon o arhivskim
gradivu i arhivima izjednacava prava i obveze javnih i privatnih stvaratelja/imatelja arhivskoga gradiva. Bududi je,
kako je poznato, privatno vlasnistvo neprikosnoveno pravo, valja dobro razmisliti koji su to mehanizmi kojima
arhivski djelatnici najbolje mogu zastititi ovo gradivo, a bez kojega bi drustvena memorija o mnogoc¢emu bila
manjkava. Poslije dviju sjednica, uslijedio je okrugli stol pod nazivom Arhivi i korisnici. Uvodno su ukratko
iznesena iskustva nekih drzavnih arhiva, kao i Hrvatskog drZzavnog arhiva, o relacijama sa stvarateljima u svojoj
nadleznosti, ukazujuci na najcesce probleme, kao i na najpozitivnija dostignuéa. Nadalje, kratko je naznacena i
problematika samog sustava uredskog poslovanja, kao i potreba za klasi¢nim shematizmima. Okrugli je stol vodio
Darko Rubci¢ (Drzavni arhiv u Zagrebu), a sudjelovali su: Silvija Babi¢ (Drzavni arhiv u Zagrebu),
Hrvoje Kiri¢ (Hrvatski drZavni arhiv), Elizabeta Kuk (Hrvatski drZavni arhiv), Rosana Mikuli¢ (Drzavni arhiv u
Karlovcu), te umjesto Damira ValidZi¢a (Ministarstvo vanjskih poslova), o uredskom je poslovanju kratko izvijestio
Darko Rubcic¢. lako su ova izlaganja zamisljena kao poticaji, dapace, nekim iznesenim podacima gotovo i kao
provokacija predstavnicima pismohrana, odziv diskutanata nije bio prevelik. Narocito je razo¢arao odziv
predstavnika tijela uprave i pravosuda, kojima su sudionici zamislili posvetiti ovaj okrugli stol, dok je ugodno
iznenadenje bio angazman i zainteresiranost predstavnika gospodarskih subjekata. Znaci li to da je gospodarstvo
viSe pritisnuto problemima? Ili to zapravo znaci da ¢e nerjeSavanje problema, kod njih rezultirati vrlo opipljivim
rezultatom - manjkom zarade, ili dapace, financijskim gubicima? Jasno je da je posljedica u krajnjoj konzekvenci
jednaka radi li se i o upravi i pravosudu, no, svima je razvidno da se doti¢na tijela u tom smislu ponasaju kao
«zasticena vrsta». U takovom stavu vrlo lako prepoznajemo odraz ponasanja drzave kao takove, kao krajnje loSeg
i nemarnog gospodarstvenika. Slijedeéi je dan odrZana plenarna sjednica naziva Arhivi i informacijske
tehnologije, a obuhvatila je tri predavanja: Jozo Ivanovi¢ - Sheme metapodataka u upravljanju dokumentima;
Maria Guercio (Sveuciliste Urbino, Italija) - Stvaranje, upravljanje i zastita digitalnih zapisa (Uvod u medunarodne
smjernice); te Josef Zwicker (Drzavni arhiv kantona Basel-Stadt, Svicarska) - Pravna pitanja vezana uz
autenti¢nost zapisa u elektronskom okruzenju. Zbog subjektivna razloga, Peter Horsman (Arhivska skola pri
Nizozemskom institutu za arhivsko obrazovanje i znanstveno istraZivanje, Amsterdam, Nizozemska) nije mogao
prisustvovati Kongresu, te smo ostali zakinuti za uobicajeno iskricava Horsmanova predavanja, ovaj put
predvidene teme Ponovno otkrivanje funkcije arhiviranja (Arhivi i upravljanje dokumentima u informatickom
drustvu). Stoga se nadamo da ¢emo tekst moci barem procitati u slijede¢em Arhivskom vjesniku, ili zasebnom
zborniku radova s Kongresa. lako na prvi pogled naslov teme g. J. Ivanoviéa zvuci zbunjujuce, a neupuéenima cak i
zastrasujuce, iz predavanja smo mogli saznati da su metapodaci zapravo oni strukturirani podaci, koji ili
omogucuju ili dokumentiraju akcije nad informacijama. Kad govorimo o shemama metapodataka u upravljanju
dokumentima, pogotovo javnim shemama, one moraju osigurati interoperabilnost, odnosno, omoguciti



medusobnu komunikaciju. Bududi je svaka shema odredena funkcijama sustava, Sirenje funkcija uvijek sobom
nosi tendenciju Sirenja i same sheme. Medutim, upravo bi to valjalo izbje¢i, buduéi na taj nac¢in gubimo
uskladivost raznih sustava. Naprotiv, prosirenje funkcija valjalo bi popratiti ne prosirenjem shema, nego
kreiranjem novih shema. Maria Guercio pak u svom izlaganju upozorava na cinjenicu, da je svaki sustav za
upravljanje dokumentima zapravo lo$ i fragmentaran, ukoliko ne slijedi, ili cak i poti¢e, organizacijske promjene
koje informacijske i komunikacijske tehnologije dopustaju. Prije svega, one dopustaju pojednostavljenje
administrativnih procesa, ¢ega je posljedica povecanje administrativne ucinkovitosti. To, medutim, zahtijeva
znatna prethodna ulaganja u analizu tih istih procesa, kao i njihov novi dizajn. Naravno, u svjetlu nase struke,
jednako se tako javlja potreba i za redizajniranjem klasi¢nih arhivistickih postupaka: preuzimanje, zastite i
dostupnosti gradiva. Dio te problematike dotaknuo je i J.Zwicker, iznijevsi neka pitanja vezana uz autenti¢nost
zapisa u elektronskom okruZenju, uz osnovni zakljucak da bi problematiku zajednicki trebali rjeSavati stru¢njaci
raznih podrucja: gradanskog i trgovackog prava, informaticari, upravni stru¢njaci, arhivisti, i dr. Na okruglom
stolu koji je uslijedio, koordinatorica kojeg je bila Mirjana Hurem (Hrvatski drzavni arhiv), predstavnici raznih
drzavnih arhivaiznijeli su svoja iskustva glede pruzanja usluga korisnicima, pri ¢emu su se razvidno definirale dvije
grupe korisnika: istrazivaci (znanstveni, strucni, amaterski), te korisnici kojima gradivo omoguc¢ava ostvarenje
nekog osobnog prava. Naravno da te dvije grupe traze i dva tipa arhivskih djelatnika koji ¢e im uslugu pruziti. U
poslijepodnevnom su dijelu sjednice odrzana dva izlaganja koja su nam omogucila uvid u vid zastite zapisa
njihovim prebacivanjem u digitalni oblik, te zastitu filmskih vrpci acetatne podloge. Prvo je odrzao g.
Zvonimir Baricevi¢ (Hrvatski drzavni arhiv), a rije¢ je o tehnologiji koja, s arhivistickog stajalista, ima svoje brojne
prednosti, ali i mane. U odnosu na mikrofilm, osnovna je prednost precizan prijenos slike, indeksiranje i opis
snimaka, te izuzetno poveéane mogucnosti dostupnosti. Veliko je, medutim, pitanje vjerodostojnosti i osiguranja
pravne prihvatljivosti takovih preslika, a ako predvidimo da ¢e zakonska regulativa i to u dogledno vrijeme rijesiti,
ostaje pitanje migracije zapisa. Neki su ¢ak proracuni pokazali da je ekonomski isplativije po potrebi vrsiti
ponovnu digitalizaciju s izvornika, nego pristupiti njihovoj migraciji. Kao sto je izlaganje gd. Tatjane Musnjak
izazvalo prilicnu nelagodu medu arhivistima, isti je ucinak imalo i izlaganje Mate Kukuljice (Drzavni arhiv u
Zagrebu), o opasnosti od ubrzanog propadanja filmskih vrpci acetatne podloge. Naime, do nedavno je bilo
poznato da vrpce nitratnih podloga zahtijevaju posebne uvjete €uvanja, dok su se ove druge smatrale
sigurnosnima. No, najnovija su znanstvena istraZivanja otkrila da se u kiseloj podlozi tih vrpci nalaze
samorazaraju¢i mehanizmi, koji dovode do razgradnje filmske vrpce. Ako odbacimo vid zastite prebacivanjem
filmova na digitalni medij, za kojega, kako je autor vrlo informativno i slikovito objasnio, nemaju osigurana
sredstva ni mnogo bogatije zemlje, jedina mogucnost ostaje osiguravanje novih uvjeta pohrane: s nekadasnjih
15°Ci 50% vlage, optimalna se vrijednost pomice na -5°C i 25-30% vlage, jer ¢emo u suprotnom ograniciti vijek
trajanja filmske vrpce na 40 godina. Potom je na Kongresu odrZana prezentacija Arhis informatickog programa,
nastala suradnjom Razvojne sluzbe Hrvatskog drZzavnog arhiva i tvrtke Infosistem, a kao rezultat svih do sada
ste€enih saznanja o sli¢cnim aplikacijama. Program ée u potpunosti biti dovrsen za nekoliko tjedana, a kako njegov
razvoj financira Ministarstvo kulture, biti ¢e besplatno distribuiran svim drZzavnim arhivima. U diskusiji koja se
razvila, predvidjela se i moguénost izrade verzije prilagodene pismohranama, i u tom smislu trzisSne prodaje
istoga. Zakljuc¢ak je nakon prezentacije, da je potrebno organizirati jedno zasebno i detaljnije upoznavanje
arhivskih djelatnika s programom, kad on bude potpuno dovrsen. Pred sam kraj Kongresa, predstavnice
Drzavnog zavoda za intelektualno vlasnistvo prezentirale su razraden sistem uredskog poslovanja njihove
ustanove, koji koristi operativne prednosti skeniranog dokumenta, no jo$ uvijek nije rije¢ o elektronskoj, ve¢ o
dvojnoj pismohrani. Na kraju, kako je i uobi¢ajeno, uslijedila je diskusija sudionika koja je iskristalizirala potrebu
iskazivanja nekog zajednickog stava i zakljuc¢aka ovog, I. kongresa hrvatskih arhivista. Oni su formulirani u vidu
deklaracije. Svakako, ne treba preskociti i mnoge neformalne i ad hoc sastanke, razgovore tijekom jutarnjih i
popodnevnih stanki, organizirani posjet dvama arhivima u Zagrebu, svecani prijamni koktel, kao i onaj u palaci
Dverce u organizaciji Poglavarstva Grada Zagreba, te svecanu veceru na kraju drugoga radnoga dana, koje su sve
bile prigode kako za stru¢ne rasprave i razgovore, tako i za sasvim kolegijalna, pa i prijateljska druZenja. Subota
(27.10.) je bila rezervirana za opustanje u vidu izleta u Nacionalni park Plitvicka jezera, tijekom kojeg su se i vise
nego ostvarile potajne Zarke molbe organizatora visim silama, o barem prihvatljivim, ako ne i sun¢anim
vremenskim prilikama.

Sastavila: Silvija Babic



